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In dem Verwaltungsrechtsstreit
/. Freistaat Thiiringen

wird ergiinzend auf folgende Vorabversffentlichung vom 28. Juli 2020,
die Anlage wird,
https:/ /www.medrxiv.org/ content / ;_l__()&.ll()l/ 2020.07.25.20162107v1.full.

auch  als beigefiigt hingewieser:

Die Autor*innen haben hiex anhand der bisher verdffentlichten Literatur

zu SARS-CoV-2 die Frage ertirtert, inwieweit ein Testpositiv in der RT-

PCR auch die Infektitsidt des Patienten bzw. der Patientin belegt,
Rechisanwdliin lessica Hamed

In bisher ftinf Studien konnte nach dem neunten Tag der Erkrankung

mit COVID-19 kein aktives, infektivses Virus aus dem Rachen der

Erkrankten nachgewiesen werden (keine Anzucht des Virus in

Zellkultur maglich):

188  &17.20845780 Ng five virus was Isolated from any respiratory samples taken afler day 8 of symptoms

189 Inthree studies, 3% or beyond day 9 In two studies'’* despite persistently high viral RNA foads.

Jedoch fanden die Autor*innen heraus, dass im Median noch 17 Tage

nach Erkrankung das Erbgut des Virus per RT-PCR im Rachen
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nachweisbar war, in Einzelfillen wurde noch nach 81 Tagen das Erbgut

in den oberen Atemwegen mittels RT-PCR gefunden (5.5 und 7 £.).
Die Autor*innen warnen in ihrer Zusammenfassung deshalb, dass der
RT-PCR-Test nicht dazu geeignet ist, infektidse Patient*innen zu

identifizieren (Rn. 47, 48):

. “'_I'hus, detection of wviral RNA cannot be used to infer

dctiousness.”

RECHTSARNWARITE URND FACHANWARLT
Ein Proband oder eine Probandin, der/die vor zwei bis drei Monaten
mit SARS-CoV-2 infiziert war, kinnte demnach aktuell immer noch
einen "positiven Corona-Test" sowie eine Absonderungsanordnung
gemif § 30 Abs. 1 IfSG erhalten und als "Fall" in der Statistik des Robert
Koch-Institut gefithrt werden, obwohl er die Infektion schon lingst

iiberstanden hat und nicht mehr infektivs ist.

Damit ist die Datenbasis, e;ﬁ'f.,i'_dé?"di__e_iRisikobewertung des RKI beruht

und auf welcher auch der hiesigé:.Verordnungsgeber seine Mafinahmen

- wie die hier angegriffene Maskenpflicht und das Abstandsgebot -

stiitzt, offenkundig ungeeignet, die aktuelle Gefihrdungssituation
h"t . N PR R . ey e PR .

abzusehdtzen o hyisanwiliin Jessica Hamed

Soweit ersichtlich wird dieser Fehler weder seitens des RKI noch seitens

des Verordnungsgebers berticksichtigt.

Der Antragsgegner mage diese Einschatzung korrigieren, so sie nicht

zutreffend sein sollte,
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